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Avant-propos

Depuis une quarantaine
d’années, le Comité de gestion
de la taxe scolaire de I'ile de
Montréal (Comité de gestion)
soutient les commissions
scolaires de I’ile de Montréal
en matiere d’éducation dans
les milieux défavorisés.

Pour s’acquitter de cette mission,
le Comité de gestion se dote d’un
instrument de connaissance du
milieu urbain montréalais : la carte
de la défavorisation des familles
avec enfants de moins de 18 ans
de I'lle de Montréal.

Il s’agit ici de la neuvieme carte
produite par le Comité de gestion,
dont la premiere fut publiée en
1975. Cette carte et son guide
d’accompagnement sont mis a

la disposition des commissions
scolaires de I'lle de Montréal et

du grand public.

Le Comité de gestion profite
de 'occasion pour remercier les
personnes qui ont apporté leur
contribution a la mise a jour de
sa carte de la défavorisation :

¢ Statistique Canada, Madame
Thérése Nguyen et Monsieur
Jimmy Mikedis;

¢ Retraite Québec, Monsieur
Francois Fortin.




Introduction /

> Le Comité de gestion a pour mandat de répartir, entre les commissions scolaires
- de I'lle, le solde du produit de la taxe et des revenus de placements afin d’assurer le
rattrapage en matiére d’éducation dans les milieux défavorisés de I'ile de Montréal.

Pour s’acquitter de cette
responsabilité, le Comité de gestion
produit et utilise un instrument de
connaissance du milieu, soit la carte
de la défavorisation des familles
avec enfants de moins de 18 ans des
commissions scolaires de I'lle de
Montréal. Cet instrument comporte
deux aspects fondamentaux : le
fond de la carte et I'indice global
de défavorisation. Ces deux éléments
ont été mis a jour a partir des
informations les plus récentes

et les plus fiables possible.

Le Comité de gestion présente sa
nouvelle carte de la défavorisation,
fondée sur des données issues

de 'Enquéte nationale auprés

des ménages et du Recensement
canadien, réalisés en 2016 par
Statistigue Canada, ainsi que sur
des données transmises par Retraite
Québec. Le guide d’accompagnement
de cette neuviéme carte de la
défavorisation comporte trois
chapitres portant sur les points
suivants :

+ Education en milieux défavorisés

Le concept de défavorisation
socio-économique et son lien
avec la réussite scolaire des jeunes.

» Carte de la défavorisation 2018
du Comité de gestion de la taxe
scolaire de I'lle de Montréal

Les résultats obtenus sur le

plan de la mise a jour du fond

de la carte et de I'indice global
de défavorisation ainsi qu’en

ce qui concerne la répartition
géographique de la défavorisation
des familles sur I'lle de Montréal.

* Méthodologie

L'approche et les méthodes
employées dans I'élaboration de
la carte de la défavorisation 2018.

La publication de cette nouvelle
carte de la défavorisation permet
de renouveler le regard porté

sur I'inquiétant phénomeéne de la
défavorisation socio-économique
et son impact sur les chances de
réussite scolaire des jeunes, et de
réitérer 'engagement du Comité
de gestion en faveur du rattrapage
scolaire en milieux défavorisés.




Chapitre 1

Education en

milieux défavorisés

La pauvreté d’«avoir »
s’accompagne trés souvent
d’une pauvreté d’«étre »,
telle que la perte ou le

manque d’estime de soi ou de
reconnaissance des autres, et
d’une pauvreté de « pouvoir »,
telle que I’incapacité d’agir sur
son environnement physique
et social ou de I'influencer.

1.1 Concept de
défavorisation
socio-économique

La défavorisation socio-économique
correspond a un état de désavantage
mesuré en comparant les conditions
socio-économiques d’individus ou
de groupes d’individus. Cet état de
désavantage signifie «avoir moins»
que la moyenne ou que la plupart
des gens qui font I'objet de la
comparaison; lorsque cet «avoir
moins » découle des conditions
socio-économiques, on observe
moins de revenu, d’éducation,
d’acces au marché du travail ou

de participation a la vie sociale. La
pauvreté d’«avoir» s’accompagne
trés souvent d’une pauvreté d’«étre»,
telle que la perte ou le manque
d’estime de soi ou de reconnaissance
des autres, et d’une pauvreté de
«pouvoir», telle que I'incapacité
d’agir sur son environnement
physique et social ou de l'influencer.

Les conséguences négatives de la
défavorisation socio-économique sur
la vie des personnes sont multiples et
ne se limitent donc pas a la privation
matérielle. Parmi ces conséquences,
on retrouve : I'insécurité alimentaire,
de mauvaises conditions de
logement, des problémes de santé
physique ou mentale, le retard

de développement chez les enfants
et 'isolement social. Les impacts
de la défavorisation sont davantage
présents et plus importants lorsqu’il
s’agit de défavorisation persistante,
sévissant durant de nombreuses
années, plutot que transitoire

et découlant, par exemple, d’une
exclusion temporaire du marché

du travail.

Milieux défavorisés

La carte de la défavorisation du
Comité de gestion de la taxe scolaire
de I'lle de Montréal permet de
comparer le niveau de défavorisation
des familles avec enfants de moins




de 18 ans selon I'endroit ou elles
résident sur le territoire des commis-
sions scolaires de I'lle de Montréal.
Le but de cette carte est d’identifier
les milieux défavorisés, c’est-a-dire
les secteurs géographiques ou les
conditions socio-économiques

des familles sont défavorables.

Notons que les secteurs défavorisés
peuvent présenter des caractéris-

tiques différentes selon les causes de
défavorisation qui les ont faconnés’:

e concentration de familles
monoparentales;

* chémage endémique;

e immigration récente : roulement
élevé des ménages lorsque
ceux qui améliorent leur situation
financiére quittent les secteurs
défavorisés;

* recoupements de ces causes.

En outre, il est utile de distinguer
deux types de milieux défavorisés :
les poches de pauvreté et les
quartiers défavorisés'.

Une poche de pauvreté ou
d’exclusion sociale est une petite
concentration de populations
défavorisées située au sein d’un
territoire mieux nanti. La plupart
des quartiers riches ou de classe
moyenne sur I'ille de Montréal
possédent des poches de pauvreté
relative; a lI'inverse, on peut relever
au sein de certains quartiers
défavorisés, des flots mieux nantis'.

Pour leur part, les quartiers
défavorisés occupent des espaces
plus vastes ou sont concentrés
les grands problémes sociaux tels
le chdbmage, la pauvreté, la
monoparentalité et la criminalité.

Effets de milieux

Quel que soit leur statut socio-
économique, les individus sont
influencés dans leurs attitudes et
leurs comportements par I'environ-
nement concret dans lequel ils
évoluent, gu’il s’agisse du milieu
de travail, du milieu scolaire ou du
voisinage. Dans un environnement
socio-économigue donné, les codes
de conduite en place et les valeurs
qui les sous-tendent émanent
habituellement des groupes en
autorité ou majoritaires. Dans les
milieux ou I'éducation est valorisée
et ou I’échec scolaire est percu
négativement, les chances de
réussite et de diplomation sont
nettement plus élevées.

Dans Neighborhoods, Poverty and
Children’s Well-being : A Review,
Anne R. Pebley et Narayan Sastry
constatent que le fait de grandir
dans un voisinage pauvre a une
influence négative sur le bien-étre

et le développement des enfants, qui
se manifeste au-dela et au-dessus des
effets du statut socio-économique
de la famille. Plusieurs spécialistes
considéerent la ségrégation résiden-
tielle comme un mécanisme clé de
la transmission intergénérationnelle
des inégalités. lls imputent cela au
fait que la restriction des familles a
des voisinages ou il y a concentration
de la pauvreté diminue leurs chances
d’y échapper. En effet, dans les
voisinages pauvres, le colt du
logement reste bas, le risque d’étre
victime d’un acte criminel est plus
élevé, les emplois bien payés sont
plus rares, I'exposition a la maladie et
a I'abus de drogues est plus grande,
et les individus sont socialement
plus isolés. Ainsi, la ségrégation
résidentielle, associée au fait de
résider dans un voisinage a forte
concentration de pauvreté, pourrait
constituer un déterminant important
du statut socio-économique de la
famille et donc avoir une influence
indirecte majeure sur le bien-étre

et le développement des enfants®.



La concentration de populations
défavorisées au sein d’un territoire
génere des effets de masse qui
handicapent des personnes déja
fragilisées par leur situation
économique ou familiale. Cette
concentration de la défavorisation
affecte la composition des milieux
scolaires de maniére significative'.

Le risque de développer une culture
de la pauvreté serait donc moins
grand pour les familles qui résident
dans une poche de pauvreté que
pour celles qui résident dans un
quartier défavorisé. Dans un quartier
défavorisé, la dominance du statut
socio-économique affecte les
comportements; la dynamique
sociale n’est pas la méme et les
effets de milieux y sont
nécessairement présents'.

La défavorisation socio-économique
conduit a la marginalisation et a
I’exclusion sociale. Pour les jeunes,
la non-participation a la vie
collective se traduit surtout par la
non-participation a la vie scolaire.
Or, la scolarisation est la clé
permettant aux enfants de familles
défavorisées d’échapper un jour

a leur condition et de connaitre
une mobilité sociale ascendante®*.

'y a un lien entre la défavorisation
et2,17,18 :

e les changements d’école;

* |le retard de développement
en matiére de langage et de
maturité scolaire;

* I’hyperactivité.

De plus, il existe d’abondantes
preuves que les effets cumulatifs
de la situation familiale ont de
profondes répercussions sur le
niveau de scolarisation des enfants.
De facon systématique, des études
effectuées aux Etats-Unis et au
Royaume-Uni montrent que les
facteurs liés a la situation familiale
de I'enfant sont aussi liés de facon
significative au décrochage
scolaire. Ces facteurs incluent :

¢ |e statut socio-économique : les
enfants de milieux pauvres étant
plus susceptibles que les autres
de quitter I'école;

¢ |a structure familiale : les enfants
de familles nombreuses et de
familles monoparentales étant
plus susceptibles que les autres
de décrocher;

¢ |a situation d’emploi des parents :
les enfants dont les parents sont
sans emploi étant plus susceptibles
que les autres d’abandonner
leurs études.

Généralement, ces recherches
montrent que le lien entre le décro-
chage scolaire et le statut socio-
économique apparait tét dans

la vie, varie avec I’dge de I'enfant
et persiste jusqu’au secondaire®.

Plus prés de nous, une étude
québécoise démontre qu’il existe
un lien entre le nombre de facteurs
de risque, dont l'insuffisance du
revenu familial ainsi que la faible
scolarité de la mére, et le risque
de retard de développement

chez I'enfant™®.




Des études ont aussi permis
d’observer des effets du voisinage
sur les habiletés cognitives durant
’enfance et le décrochage scolaire,
et ce, méme lorsque les différences
sur le plan des caractéristiques
socio-économiques des familles
sont contrdlées. La majorité des
études en ce domaine se concentrent
sur les enfants plus dgés, du fait
que 'on présume que I'impact

du voisinage sur les enfants d’age
scolaire est plus fort en raison

de leur implication accrue dans

la communauté.

|l ressort néanmoins que les carac-
téristiques de la communauté et
du voisinage ont aussi une influence
importante sur le maintien du sain
développement durant la petite
enfance, et cela, dans tous les
domaines en lien avec la maturité
scolaire. Plusieurs caractéristiques
du voisinage contribueraient a une
plus faible maturité scolaire. Il y

a notamment la difficulté a parler
la langue officielle, le faible
pourcentage d’adultes ayant
terminé leurs études secondaires,
le faible revenu, le manque de
cohésion sociale et I'insuffisance
de sécurité dans le quartierdo819,

La concentration géographique de
la défavorisation se traduit, sur le
plan scolaire, par une concentration
d’éleves défavorisés au sein de
certaines écoles. Les écoles primaires
du réseau public accueillent habi-
tuellement des éleves qui résident
a proximité de I’établissement;

une école située dans un milieu
défavorisé aura donc une population
scolaire défavorisée.




Chapitre 2

Carte de la

défavorisation 2018 /

du Comité de gestion de la
taxe scolaire de I’'ile de Montréal

La carte de la défavorisation 2018 du Comité de gestion de la taxe scolaire de
I'ille de Montréal est composée de deux éléments essentiels : le fond de la carte et
I'indice global de défavorisation. Ces deux éléments ont été mis a jour et adaptés
a I’évolution sociodémographique du territoire couvert par les commissions
scolaires de I'ile de Montréal. Leur territoire inclut I'ile de Montréal et celui

de la MRC Vaudreuil-Soulanges dont la population anglophone est desservie

par la Commission scolaire Lester-B.-Pearson.

10

2.1 Découpage du
territoire montréalais
en zones

Le fond de la carte correspond a la

facon dont le territoire est fractionné.

Ainsi, le territoire couvert par

les commissions scolaires de I'lle
de Montréal a été subdivisé en

486 zones. Chaque zone accueille
en moyenne 459 familles avec
enfants de moins de 18 ans. Une
zone est un regroupement d’aires
plus petites, appelées aires de
diffusion, qui ont des caractéristiques

socio-économiques communes.
L’indice global de défavorisation
a été calculé par zone.

Puisque les zones sont constituées
d’aires de diffusion qui ne sont pas
nécessairement contigles, la lecture
de la carte de la défavorisation
2018 doit se faire a I’échelle des
aires de diffusion plutét qu’a celle
des zones. Par conséquent, la carte
de la défavorisation affiche les
frontiéres des 3 373 aires de diffusion
qui couvrent I'lle de Montréal et la
MRC Vaudreuil-Soulanges.




2.2 Indice global
de défavorisation
socio-économique

2.2.1 Population visée

La population visée par la carte

de la défavorisation du Comité de
gestion de la taxe scolaire de I'ile
de Montréal se compose des familles
avec enfants de moins de 18 ans
résidant sur I'lle de Montréal ou dans
la MRC Vaudreuil-Soulanges, ce
qui correspond au territoire couvert
par les commissions scolaires

de I'lle de Montréal. Ces familles
peuvent également avoir un ou
des enfants majeurs a la maison.

Enfants dans les familles
de recensement

Pour qu’un enfant soit membre

de la famille, celui-ci doit vivre dans
le méme logement que son ou ses
parents. Cela inclut les petits-enfants
vivant avec au moins un de leurs
grands-parents dans un ménage
ou les parents sont absents.

2.2.2 Variables qui composent
Pindice global de défavorisation

L’'indice global de défavorisation
se compose de quatre variables :
le revenu familial, la scolarité de la
meére, la monoparentalité féminine
et 'activité des parents. Les
données a la base du calcul de
I'indice global de défavorisation
proviennent de deux sources : le
Recensement canadien de 2016
et le Programme de soutien aux
enfants de Retraite Québec.

Revenu familial

Les données de la variable «revenu»
proviennent de la Retraite Québec et
concernent les familles avec enfants
de moins de 18 ans bénéficiaires du
Programme de soutien aux enfants.
Ce programme est universel, en

ce sens que méme les familles les
plus riches ont droit a une allocation
minimale. Néanmoins, toutes les
familles bénéficiaires doivent résider
au Québec et avoir produit une
déclaration de revenu.

La variable «revenu» combine
deux types de données :

¢ |le revenu annuel net médian
des familles bénéficiaires;

¢ |le pourcentage de familles
recevant le montant maximal.

Le revenu médian est celui situé a
mi-hauteur sur I'échelle des revenus.
La moitié des familles gagne plus
et 'autre moitié gagne moins. Les
données utilisées correspondent au
revenu net médian déclaré en 2017.

Pour leur part, les familles qui
recoivent le montant maximal du
Programme de soutien aux enfants
sont les familles les plus défavorisées
sur le plan du revenu. Le montant
accordé varie selon le revenu de la
famille et en fonction du nombre
d’enfants de moins de 18 ans vivant
dans la famille. Ce montant est
indexé chague année. Les parameétres
qui permettent d’établir le montant
de l'allocation sont les mémes
partout au Québec. Les données
qui se rapportent au pourcentage
de familles recevant le montant
maximal sont basées sur le revenu
net des familles en 2017.

#



Le tableau 1 permet de comparer Tableau 1 - Revenu annuel net médian des familles bénéficiaires

le revenu net médian des familles du Programme de soutien aux enfants de Retraite Québec

avec enfants de moins de 18 ans = ”
qui résident sur I'lle de Montréal fle de Ensemble Rapport :bl:e ge gOI):;I'GN /
avec celui obtenu pour le méme . . ensembie au Quebec
type de familles dans I'ensemble Montréal du Quebec (ex.:47 163 = 64 424)
du Québec. Si 'on se concentre sur 2014 47 163 $ 64 424 $ 0,73

le rapport entre la valeur obtenue

pour I'lle de Montréal et celle 2015 49244 $ 66 300 $ 0,74
gu’affiche 'ensemble du Québec, 2016 50843 % 67 349 % 0,75

on constate qu'en 2014 le revenu 2017 52799 % 68 839 $ 0,77

médian des familles montréalaises

représente a peine 73 % de celui Source des données de base : Retraite Québec. Rapport calculé par le Comité de gestion.

calculé pour 'ensemble des familles
québécoises. La situation des familles
montréalaises, comparativement

a celles de I'ensemble du Québec,
semble s’étre légerement améliorée
au cours des derniéres années.

Tableau 2 - Pourcentage de familles recevant le montant maximal du
Programme de soutien aux enfants de Retraite Québec (montant basé
sur le revenu net familial de 'année précédente)

Rapport : ile de Montréal /

fle de Ensemble \
Pour sa part, le tableau 2 permet Montréal du Québec ensemble du Québec
de comparer la situation sur Iile de (ex.:45,8 +32,1)
Montréal avec celle observée pour 2014 45,8 % 32,1% 1,43
’ensemble du Québec en ce qu'l 2015 450 % 316 % 142
concerne le pourcentage de familles
avec enfants de moins de 18 ans qui 2016 44,2 % 31,2% 1,42
recoivent le montant maximal du 2017 42,8 % 30,3% 1,41

Programme de soutien aux enfants,
soit les familles les plus défavorisées Source des données de base : Retraite Québec. Rapport calculé par le Comité de gestion.
en termes de revenu. On constate

gu’au cours des derniéres années

le pourcentage qu’obtient I'lle de

Montréal est constamment plus élevé

que celui enregistré par I'ensemble

du Québec.
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/ /
Des études menées
au Canada montrent
que les enfants vivant
dans 1 ¢
ans a pauvrete montrent que les enfants vivant
Z l dans la pauvreté présentent plus
presentent p us souvent un retard de langage et
un mauvais rendement a I’école.
IIs sont moins préts pour I'école
Souvent un retard de que les enfants de milieux socio-
1 o économigques moyens®,
angage ¢t un mauvais , )
Selon des données de 'Enquéte
> b 4 longitudinale nationale sur les
rendement a l CCOlC. enfants et les jeunes, le revenu
du ménage est un prédicteur
significatif de six des onze mesures
de la disposition a apprendre chez
les enfants de cing ans. Les enfants
issus de ménages a faible revenu
obtiennent de moins bons résultats
que leurs camarades mieux nantis
sur le plan du vocabulaire passif,
des aptitudes a communiquer,
de la connaissance des nombres,
de la reproduction et de I'utilisation

de symboles, de I'attention et du
jeu coopératif?°,

Des études menées au Canada

Une recension d’études américaines
a permis de comparer les enfants
pauvres aux autres enfants. Il en
ressort que leur risque de redoubler
une classe et de quitter I'enseigne-
ment secondaire avant 'obtention
d’un dipldme est deux fois plus
élevé. lls ont aussi plus de chances
d’avoir des difficultés d’apprentissage
et de présenter des problemes
psychologiques ou de comportement
rapportés par les parents. De plus,
les enfants élevés dans une famille
pauvre sont nettement plus a risque
d’étre pauvres, une fois adultes,
que ceux élevés dans une famille
non pauvre. La pauvreté tendrait
ainsi a se transmettre de génération
en génération et a enfermer les
populations concernées dans des
situations que, souvent, les phases
de reprise économique ne
parviennent pas a améliorer°,

w




Scolarité de la mére

La variable «scolarité de la mére»
correspond au plus haut certificat,
diplébme ou grade obtenu par

la mére. Par exemple, un diplédme
du secondaire peut aussi étre

une attestation, un certificat, un
dipléme d’études professionnelles
ou d’'une école de métiers. Deux
catégories de cette variable ont
été retenues :

1 le pourcentage de familles dont
la mere n’a pas obtenu de diplédme
du secondaire ni I’équivalent,
parmi les familles avec enfants
de moins de 18 ans ou la mére
est présente;

2) le pourcentage de familles dont
la mére n’a pas obtenu de dipldme
postsecondaire ni I’équivalent,
parmi les familles avec enfants
de moins de 18 ans ou la mére
est présente.

Les données des tableaux 3 et 4
montrent comment a évolué la
scolarité des méres entre 2011 et
2016. On constate que la situation
s’est améliorée sur I'lle de Montreéal.
Il en est de méme dans I'ensemble
du Québec et du Canada.

Pour sa part, le pourcentage de
meres sans diplédme postsecondaire
est maintenant nettement plus
élevé sur I'lle de Montréal que dans
'ensemble du Québec (tableau 4).
Il est aussi supérieur a la moyenne
canadienne.

La scolarité des parents, particulie-
rement celle des méres, fait partie
des prédicteurs efficaces de la
réussite scolaire>8®,

La scolarité des deux parents
influence les aspirations scolaires
des éleves, alors que la scolarité
de la meére est étroitement liée au
rendement scolaire, notamment

@

Tableau 3 - Pourcentage de familles dont la mére n’a pas obtenu de
dipldme du secondaire ni 'équivalent, parmi les familles avec enfants
de moins de 18 ans

Année de fle de Moyenne Moyenne
recensement Montréal québécoise canadienne

2011 11,0 %

10,6 % 10,0 %

2016 9.2%

8,7 % 8,4 %

Source : Statistique Canada, Recensement canadien de 2011 et 2016.

Tableau 4 - Pourcentage de familles dont la mére n’a pas obtenu de
diplébme postsecondaire ni I’équivalent, parmi les familles avec enfants

de moins de 18 ans

Année de fle de Moyenne Moyenne
recensement Montréal québécoise canadienne

2011 37,8 %

43,2 % 39,6 %

2016 33,1 %

29,0 % 25,6 %

Source : Statistique Canada, Recensement canadien de 2011 et 2016.

aux résultats en langue maternelle.
Dans tous les pays de 'OCDE, le
fait d’avoir une meére qui a terminé
le second cycle du secondaire
représente, pour un jeune, un
avantage sur le plan des résultats
en compréhension de I'écrit, cet
avantage étant encore plus marqué
qguand la meére a achevé des études
universitaires. Par conséquent, les
résultats sont significativement
plus faibles quand la mére n’a pas
terminé ses études secondaires. Si
les parents ont de grandes attentes,

les enfants consentent davantage
d’efforts et leurs résultats scolaires
sont plus élevés. De hautes aspira-
tions de la part des parents, tot
durant la préadolescence, ont des
effets positifs sur la persévérance
scolaire. Les décrocheurs rapportent
de plus faibles aspirations de la
part de leur mere. De plus, les
décrocheurs sont plus susceptibles
de provenir d’'une famille qui a

des antécédents en matiere de
décrochage, ce qui suggere encore
une fois que les normes et aspirations
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familiales exercent une influence.
Les éléves dont les parents expriment
des aspirations positives au sujet
de la poursuite des études au-dela
du secondaire ont plus tendance

a suivre cette voie. Par contre, les
éleves dont les parents n'ont pas
de telles aspirations sont plus
susceptibles d’arréter leurs études
des gu’ils ont obtenu leur dipléome
du secondaire. De hautes aspirations
sont particulierement importantes
pour les adolescents issus de
milieux défavorisés?+2526,

Pour leur part, les données de
I'Etude longitudinale du dévelop-
pement des enfants du Québec
(ELDEQ) révelent que les enfants
dont la mere n’a pas terminé
d’études postsecondaires sont plus
susceptibles de présenter un retard
de développement au chapitre

de I'acquisition du vocabulaire
gue ceux dont la mére détient un
dipléme d’études postsecondaires
non universitaire, et ces derniers
sont eux-mémes moins favorisés
gue ceux dont la meére a achevé
des études universitaires’.

Monoparentalité féminine

L’indicateur de la monoparentalité
féminine (gynoparentalité) corres-
pond au pourcentage de familles
monoparentales dont le chef est
une femme parmi les familles avec
enfants de moins de 18 ans. Une
famille monoparentale peut aussi
étre composée d’'un grand-parent
vivant avec un ou plusieurs de ses
petits-enfants dans un ménage

ol les parents sont absents’.

Le tableau 5 permet de voir
comment a évolué le pourcentage
de familles monoparentales dirigées
par une femme sur une période de

15 ans et de comparer la situation
montréalaise avec les moyennes
québécoise et canadienne. On peut
considérer que les pourcentages
sont a peu prés stables. Néanmoins,
le pourcentage montréalais demeure
supérieur aux moyennes québécoise
et canadienne.

Des études effectuées aux Etats-Unis
et au Royaume-Uni ont montré que
la structure familiale est corrélée

de facon significative au décrochage
scolaire : les enfants de familles
nombreuses ou monoparentales
sont plus susceptibles que les autres
de décrocher®.

Tableau 5 - Pourcentage de familles monoparentales dirigées
par une femme parmi les familles avec enfants de moins de 18 ans

Année de fle de Moyenne Moyenne
recensement Montréal québécoise canadienne

2006 22,9 % 18,6 % 18,0 %
2011 22,2 % 18,7 % 18,5 %
2016 21,2 % 18,7 % 18,4 %

Source : Statistique Canada, recensements canadiens de 2006, 2011 et 2016



Plusieurs explications ont été
proposées quant a la relation entre
la structure familiale et la scolarité
atteinte par les adolescents. Le faible
revenu des familles monoparentales
demeure un facteur majeur. Mais
lorsqu’on leur demande pourquoi

ils ont décroché, les jeunes répondent
que c’est en raison du stress familial;
ainsi, le stress causé par I'éclatement
de la famille rend les étudiants plus
a risque. Un chercheur a démontré
gue l'effet du stress est plus grand
durant la transition initiale vers la
monoparentalité, et diminue avec

le temps. L’'absence du pére est liée
a moins de supervision parentale,
laguelle pourrait étre liée a un

Lorsqu’on leur demande
pourquoi ils ont décroché,

les jeunes répondent que c’est
en raison du stress familial.

parcours scolaire limité. Lorsque

le pére n’est plus présent, la mére
se retrouve plus souvent sur le
marché du travail et devient moins
disponible pour de la supervision?.

Activité des parents

La variable «activité des parents»
correspond au pourcentage de
familles dont aucun des parents
ne travaille a temps plein parmi
les familles avec enfants de moins
de 18 ans. S’il s’agit d’'une famille
monoparentale, c’est uniguement
I'activité du parent seul qui est
prise en compte.

Les personnes n‘ayant pas travaillé
ou ayant travaillé moins de 30 heures
durant la semaine de référence sont
considérées comme n’ayant pas
travaillé a temps plein. Les heures
pendant lesquelles la personne
était absente du travail (avec ou
sans rémunération) pour une partie
de la semaine pour cause de maladie,
de vacances ou d’autres raisons,

ne sont pas comptabilisées’.

Selon le tableau 6, le pourcentage
de familles dont aucun des parents
ne travaillait a temps plein est
moins élevé en 2016 qu’en 2011 sur
I'lle de Montréal. Celui-ci surpasse
nettement les moyennes québécoise
et canadienne.

Tableau 6 - Pourcentage de familles dont aucun des parents ne travaillait

a temps plein durant la semaine de référence, parmi les familles avec

enfants de moins de 18 ans

Année de fle de Moyenne Moyenne
recensement Montréal québécoise canadienne

2011 26,3 %

17,8 % 18,4 %

2016 25,7 %

18,0 % 19,4 %

Source : Statistique Canada, Recensement canadien de 2011 et 2016




L

La situation d’emploi des parents
peut avoir un impact important sur
les ressources familiales, tel que sur
le revenu. Comparativement a une
situation de stabilité, une diminution
du nombre de travailleurs a plein
temps de I'unité familiale en rend
plus probable I'entrée en situation
de faible revenu, tandis qu’une
augmentation en rend la sortie
plus probable?.

L’activité des parents peut aussi
affecter le développement des
enfants. Un travail instable et le
chémage générent un stress
psychologique chez les parents,
lequel inhibe leur chaleur affective
et favorise les comportements
erratiques ou de désengagements
chez ceux-ci. L'inefficacité parentale
peut mener a un moins bon ajuste-
ment chez I'enfant. Les enfants
dont les parents sont au chébmage
sont plus susceptibles que les
autres d’abandonner leurs études.
Mais I'effet ne serait pas aussi
important lorsque le chef de famille
touche de I'assurance-emploi,

ce qui suggere que les difficultés
économiques familiales peuvent
influer sur la décision des enfants
de quitter I’école pour entrer sur
le marché du travail>?3.

Par ailleurs, une étude montre

gue les jeunes du secondaire qui
percoivent leurs parents comme
étant inquiets face a leur situation
d’emploi sont cognitivement
déconcentrés et obtiennent de
moins bons résultats scolaires.

Ce que les enfants percoivent des
expériences de travail de leurs
parents peut conditionner la vision
gu’ils ont de leurs propres possibi-
lités économiques futures. Cette
vision peut avoir un effet sur leurs
résultats scolaires et leurs attitudes
vis-a-vis de 'école et du travail®.

Figure 1 - Poids alloué aux variables de 'indice global de défavorisation

Scolarité de la mére

Activité des parents

Revenu familial

Il existerait aussi des effets de
voisinage liés a la situation d’emploi
des parents. On a constaté que la
probabilité de décrochage associée
a la qualité du voisinage augmentait
de facon linéaire jusqu’a ce que le
pourcentage de personnes occupant
un emploi de statut élevé devienne
inférieur a 5 %. Il se produit a ce
point une hausse marquée indiquant
une concentration disproportionnée
de décrocheurs dans les quartiers
les plus défavorisés. On a aussi
observé que lorsgu’un grand nombre
de mises a pied surviennent dans
une communauté, méme les adultes
qui conservent leur emploi ou qui
n‘ont pas de difficultés financiéres
présentent des taux plus élevés de
dépression, de stress et d’anxiété.
Les inquiétudes financiéres peuvent
altérer la qualité des interactions
entre les enfants et les adultes qui
comptent pour eux, comme les
enseignants, les parents des amis
et, bien entendu, leurs propres
parents. Les chercheurs constatent
alors des effets négatifs importants
et systématiques sur les résultats

16,67 % @

16,67 %

scolaires de I'ensemble des éléves,
effets qui ont tendance a empirer
au fur et a mesure que le jeune
marit et qu’il devient davantage
conscient de la situation®2°,

2.2.3 Indice global
de défavorisation

L’'indice global de défavorisation
synthétise, en une seule mesure,
les valeurs obtenues par chacune
des quatre variables retenues.

La méthode utilisée pour calculer
I'indice accorde a la variable
«revenu familial » un poids plus
important qu’aux autres variables.
De fait, le poids de la variable
«revenu familial » représente la
moitié du poids total, soit 50 %,
alors que les trois autres variables
se partagent I'autre moitié a parts
égales, soit 16,67 % du poids total
chacune (figure 1).

Ainsi, I'indice global de défavorisation
correspond a la moyenne pondérée
des valeurs attribuées a chacune des
quatre variables (voir la section 3.2).

#



Niveaux de défavorisation
socio-économique

Les valeurs d’'indice de défavori-
sation ont été regroupées en

six catégories, ou niveaux, a l'aide
de la méthode des moyennes
emboitées. Cela permet de
représenter clairement, sur une
carte, la valeur d’'indice qu’obtient
chacune des aires de diffusion.
Chaque niveau de défavorisation
est représenté, sur la carte, par
une couleur particuliere et identifié
en des termes servant a le décrire
(tableau 7).

Figure 2 - Indice global moyen par niveau de défavorisation
Niveau de défavorisation
Concentration importante
Concentration modérée
Présence importante
Présence modérée
Présence faible

Présence minime

Indice global moyen




Tableau 7 - Caractéristiques des niveaux de défavorisation socio-économique

. . Valeur Valeur
. , ... Nombre % des Indice . . .
g Niveau de défavorisation minimale maximale
. de zones zohes moyen I I
de P’indice de P’indice
; | Concentration importante 105 68,198 62,163 81,642
. Présence importante 95 19,5 44,991 39,207 49,923
-- Présence modérée 96 19,8 33,002 27,029 38,792
p Présence faible 97 20,0 20,180 12,536 26,953

Total 486 100,0 38,263 1,104 81,642




2.3 Présentation
de la carte de la
défavorisation 2018

La carte de la défavorisation 2018
du Comité de gestion de la taxe
scolaire de I'lle de Montréal présente,
a l'aide de six couleurs, le niveau

de défavorisation des familles avec
enfants de moins de 18 ans. Les
couleurs varient du rouge brique,
pour une concentration importante,
au vert foncé, pour une présence
minime de la défavorisation. Une
concentration de la défavorisation
doit étre considérée comme étant
plus problématique que sa seule
présence, puisqu’elle se référe a
des valeurs d’indice plus élevées.

2.3.1 Sommaire de la carte
de I'ile de Montréal

La carte présentant 'ensemble de
I'lle de Montréal met en évidence
les secteurs ou se concentre la
défavorisation. Certains quartiers,
comme La Petite-Bourgogne,
Parc-Extension, Montréal-Nord,
Saint-Michel, Pointe-Saint-Charles,
Ville Saint-Pierre, Sainte-Geneviéve,
Cote-des-Neiges, sont entiérement
ou presque entierement colorés
en rouge clair ou en rouge brique.
Il faut toutefois prendre garde a
ne pas établir de correspondance
entre I'étendue d’une aire de
diffusion et le nombre de familles
qui y résident : une grande aire

de diffusion peut accueillir un petit
nombre de familles, alors qu’une
petite aire de diffusion peut en
accueillir un grand nombre. En
d’autres termes, la densité de popu-
lation peut varier beaucoup d’'une
aire a l'autre.

Les quartiers dont la position
relative s’est détériorée entre 2011
et 2016 sont : Pointe-aux-Trembles,
Pierrefonds, Dollard-Des Ormeaux,
Ville-Marie, Cote-des-neiges et
Sainte-Geneviéve. Pour leur part,
les quartiers dont la position
relative s’est améliorée sont :
Verdun, La Petite-Patrie, Villeray
et Le Plateau-Mont-Royal.

La carte actuelle révéle une répar-
tition globale de la défavorisation
sur I'lle de Montréal similaire a celle
générée par la carte précédente.

2.3.2 Sommaire de la carte
de la MRC Vaudreuil-Soulanges

La carte suivante montre la
répartition géographique de la
défavorisation sur le territoire
de la MRC Vaudreuil-Soulanges.

Les municipalités dont la position
s’est détériorée entre 2011 et 2016
sont : Les Coteaux, Pointe-des-
Cascades. Les municipalités dont
la position s’est améliorée sont :
Sainte-Marthe, Riviere-Beaudette,
Sainte-Justine-de-Newton et
Saint-Zotique.
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Une concentration de la défavorisation doit étre
considérée comme étant plus problématique que
sa seule présence, puisqu’elle se réfere a des
valeurs d’indice plus élevées.
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.
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Carte de la défavorisation des familles
avec enfants de moins de 18 ans

MRC

|
Vaudreuils Deux Montagnes
[ ] Deiien
Lle=
ires:Saints Caclicus:
Redempteur

\Vaucreuils

Soulanges T, M

- Vaudreuils ‘ -
SaintezManthe Pofieon N e

Lac

Saint-Louis

NotrezDames:

Salnte-Justine- denliileZPerrot

Salint- duelae
Pelyeaioe
30
Selint- 530
Télesphore
Niveau de défavorisation
Saints ’ o
Zo‘iligue ‘ Présence minime
() Présence faible
Présence modérée
RiVieres » () Présence importante
Beaudette @ Concentration modérée
ol : ‘ Concentration importante

() Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.



2.3.3 Liste des quartiers de I'ille de Montréal

Les cartes suivantes rendent plus perceptible la répartition de la défavorisation pour les quartiers de I'lle de Montréal.

Le lecteur désirant consulter la carte d’un quartier en particulier peut aller directement a la page qui le concerne :

Ahuntsic 24 L'lle-Bizard 40 Riviere-des-Prairies 58
Anjou 25 Mercier-Est 41 Rosemont 59
Baie-D’Urfé 26 Mercier-Ouest 42 Roxboro 33
Beaconsfield 27 Montréal-Est 43 Sainte-Anne-de-Bellevue 26
Cartierville 28 Montréal-Nord 44  Sainte-Geneviéve 40
Centre-Sud 29 Montréal-Ouest 45 Saint-Henri 32
Cote-des-Neiges 30 Mont-Royal 46 Saint-Laurent 60
Cote-Saint-Luc 31 Notre-Dame-de-Grace 47 Saint-Léonard 61
Cbte-Saint-Paul 32 Outremont 48 Saint-Michel 62
Dollard-Des Ormeaux 33 Parc-Extension 49 Saint-Pierre 45
Dorval / L'lle-Dorval 34 Petite-Bourgogne 50 Senneville 26
Hampstead 35 Petite-Patrie 51 Snowdon 35
Hochelaga-Maisonneuve 36 Pierrefonds 52-53 Verdun 63
fle-des-Sceurs 63 Plateau Mont-Royal 54  Ville-Emard 32
Kirkland 37 Pointe-aux-Trembles 55-56 Ville-Marie 64
Lachine 38 Pointe-Claire 57 Villeray 65
LaSalle 39 Pointe-Saint-Charles 50 Westmount 66

2.3.4 Liste des municipalités de la MRC Vaudreuil-Soulanges

Municipalités

Coteau-du-Lac

Pincourt

Saint-Lazare

Hudson

Pointe-des-Cascades

Saint-Polycarpe

Les Cédres

Pointe-Fortune

Saint-Télesphore

Les Coteaux

Rigaud

Saint-Zotique

L'Tle-Cadieux (annexée
a Vaudreuil-sur-le-Lac)

L'Tle-Perrot

Notre-Dame-de-Ille-Perrot

Riviére-Beaudette

Terrasse-Vaudreuil

Saint-Clet

Trés-Saint-Rédempteur

Sainte-Justine-de-Newton

Vaudreuil-Dorion

Sainte-Marthe

Vaudreuil-sur-le-Lac
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Sources des ;z{onnées : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.

Peu ou pas de familles




Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible
Présence modérée
O Présence importante
‘ Concentration modérée

‘ Concentration importante /

() Peu ou pas de familles
/

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recens?nent de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Baie-D’Urfé,
Sainte-Anne-de-Bellevue
et Senneville

Lac des
Deux Montagnes

SEEVILE

Sainte-Anne-
de-Bellevue

Baie-D’Urfé

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible

Présence modérée
O Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible
Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
(") Peu ou pas de familles
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Cartierville p

Niveau de défavorisation
Présence minime

Présence faible )

Présence modérée \
Présence importante X
Concentration modérée

Concentration importante
Peu ou pas de familles

oeedHee

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.
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Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles
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‘ Concentration importante
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




- Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
tique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible

[ | Présence modérée
O Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de famille




Cote-Saint-Paul,
Saint-Henri
et Ville-Emard 7

Saint-Paul

Sle Caron
g | T
2 ¥ 5
8 Jacques-Hertel 5
3 o
— é’ﬁMaricourt ‘g
S I3
Holy Cross Q
¢
Desmarchais
Niveau de défavorisation
‘ Présence minime
Parc ) Présence faible
Angrignon Présence modérée
& () Présence importante
3 ) -
& @ Concentration modérée
"~ Baxter ';’P ‘ Concentration importante
5 Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.



Dollard-Des Ormeaux
et Roxboro

Dollard=
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Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles
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Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016. E—

/Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants; @



Dorval /
L’lle-Dorva

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

) Présence faible
(1 Présence modérée Lle-Dorval
() Présence importante

‘ Concentration modérée Fleuve Saint- Laure
‘ Concentration importante nt
() Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.



Hampstead
et Showdon

Hamstead

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

%

Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles
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ochelaga-
aisonheuve

Parc
olympique

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible

Présence modérée
O Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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irklan

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

) Présence faible

(] Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
(") Peu ou pas de familles
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Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

oe

Présence modérée

00

Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante

Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

) Présence faible
Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
(") Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




L’'lle-Bizard et
Sainte-Genevieve

Lac des
Deux Montagnes

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

@ Présence faible

[ | Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles

©

Eile=Bizard

Sources des données ; Retraite Québec, programme de Soutien aux enfa LS/

Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménage : 2016.
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Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

oeedlee

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Fleuve Saint-Laurent
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Mercier-Ouest
SA
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Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible
Présence modérée

Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

ceed

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible
Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée

{ X 228X 1 J

Concentration importante

)
A 4

Peu ou pas de familles
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Montréal-Nord

Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée /
Concentration importante

200006

A\
)\

Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Montréal-Ouest
et Saint-Pierre >

Montreal:s
OUESE

Seini-Plerre
<,

4700 //,]

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible
Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.



Mont-Royal 2

(40 )
/@ _ Niveau de défavorisation

Présence minime

oS
N
&

Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

oeed o6

N

Sources des donnees : Retraite Quebec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Notre-Dame-
e-Grace

20

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;

Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles
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Outremont :

Niveau de défavorisation

Présence minime

Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

ceed

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
Présence faible
Présence modérée

@
0
‘ Concentration modérée
®

[_| Présence importante
Concentration importante
\

Peu ou pas de familles

@



Petite-Bourgogne et
Pointe-Saint-Charles A

Pointe-
Saint-Charles

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible
Présence modérée
Présence importante

‘ Concentration modérée

‘ Concentration importante
Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Niveau de défavorisation
®
®
Q
@
®
®
@

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles



Pierrefonds

(partie ouest)

‘ Préser e minime

() Présence faible
© Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée

‘ Concentration importante

() Peu ou pas de familles

==
Sources dg;,do’h'nées : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Pierrefonds
(partie est)

Sources des données : Ret
Statistique Canada, r:

Québec, programme de Soutien aux enfants;

sement de 2016 et enquéte nationale auprées des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible

=3

O Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles
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Plateau

0eeod

Niveau de défavorisation

ont-Royal

La Fontaine

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Pointe-

aux-Trembles
(partie nord)

... des Prairies
. ere
RivI

Inapied a11u0d

ont Charles-de-Gaulle

Niveau de défavorisation
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®
@

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Pointe-

aux-Trembles
(partie sud)

cleuve saint-Laurent

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible
Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée

‘ Concentration importante

()/Peu ou pas de familles

Sources des données ; Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.



Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
) Présence faible

(] Présence modérée
- ?\e\l\‘ O Présence importante

-

‘ Concentration modérée
- ‘ Concentration importante
- () Peu ou pas de familles
-

- 1 Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Riviere-
des-Prairies

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible

(| Présence modérée

O Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles

Statistique da, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

oeed ee

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Jardin botanique
de Montréal

Parc
Maisonneuve

Sherbrooke



Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible
. Présence modérée

(1 Présence importante

‘ Concentration modérée

‘ Concentration importante

——— [ Peu ou pas de familles

S

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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aint-Léonard

~_Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 20}6 et enquéte nationale auprées des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

®
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Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles

@



Saint-Michel >

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
() Présence faible

Présence modérée
() Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
[_]’Peu ou pas de familles
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Verdun et
lle-des-Soeurs

LInstitut
Douglas

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime
) Présence faible

Présence modérée
O Présence importante
‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
(") Peu ou pas de familles

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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ile
Sainte-
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Fleuve Saint-Laurent

Niveau de défavorisation

‘ Présence minime

() Présence faible

-~ y e

__ Présence modérée

() Présence importante

‘ Concentration modérée
‘ Concentration importante
() Peu ou pas de familles
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Sources des données : Retraite Québec, programme de Sou

Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.




illeray

Sources des données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;

Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale aupres des ménages de 2016.

Niveau de défavorisation

0
®
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Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante
Peu ou pas de familles
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estmount

Niveau de défavorisation

Présence minime
Présence faible

Présence modérée
Présence importante
Concentration modérée
Concentration importante

oeed  ee

Peu ou pas de familles
\

\
Sources de\s\données : Retraite Québec, programme de Soutien aux enfants;
Statistique Canada, recensement de 2016 et enquéte nationale auprés des ménages de 2016.
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Chapitre 3

Meéethodologie

68

La trés grande majorité

des zones formées ne sont
pas des espaces fermés, mais
éclatés. Cette méthode

de configuration permet de
refléter ’accroissement de la
mixité sociale observé dans
plusieurs quartiers de I’ile
de Montréal.

Les méthodes et techniques utilisées
pour concevoir cette carte relévent
de I'approche populationnelle et
non individuelle. Les valeurs ont été
calculées pour des regroupements
de familles, constitués en fonction
de la proximité géographique et

de certaines caractéristiques
socio-économiques.

Les deux principales composantes
de la carte de la défavorisation sont
le fond de la carte et I'indice global
de défavorisation. Ces deux
composantes ont été mises a jour

afin de tenir compte de I’évolution
au fil des ans des caractéristiques
géosociales des différents secteurs
de I'lle de Montréal et de la

MRC Vaudreuil-Soulanges.

Ce chapitre est consacré aux
méthodes et techniques utilisées
lors de la mise a jour de la carte
de la défavorisation du Comité
de gestion de la taxe scolaire de
I'lle de Montréal.

3.1 Configuration
du fond de la carte

Le fond de la carte correspond au
découpage en zones du territoire
de I'lle de Montréal et de la MRC
Vaudreuil-Soulanges. Ce découpage
doit faire ressortir au maximum les
écarts géographiques en matiére
de défavorisation socio-économique.
Par conséquent, les zones doivent
étre les plus homogénes possible.

Les aires de diffusion sont les plus
petites unités géographiques pour
lesquelles Statistique Canada
diffuse les données utiles a la mise
a jour de la carte de la défavorisation.
En principe, plus un territoire est
petit, plus il a de chances d’étre
homogeéne. Toutefois, ’lhomogénéité
socio-économiqgue ne fait pas partie
des critéres retenus par Statistique
Canada pour en déterminer les
frontiéres.




En outre, le nombre de familles
avec enfants de moins de 18 ans
par aire de diffusion est habituel-
lement trop petit pour générer
des statistiques fiables. De fait,
les données du recensement et
de 'Enquéte nationale aupres
des ménages proviennent d’un
échantillon des ménages, et les
données transmises par Statistique
Canada sont arrondies a un multiple
de 5. Il a donc fallu regrouper

les aires de diffusion afin que

le nombre de familles par unité
géographique soit suffisamment
élevé pour assurer une plus
grande fiabilité statistique.

Le fond de la carte a été élaboré
en regroupant des aires de
diffusion qui présentaient des
caractéristiques similaires sur

le plan socio-économique. Les
données statistiques utilisées
proviennent de Retraite Québec
et se rapportent au Programme de
soutien aux enfants. Deux variables
ont été mises a contribution afin
de caractériser les aires de diffusion
relativement aux conditions socio-
économiques des familles avec
enfants de moins de 18 ans qui

y résident :

* le revenu net médian des familles
bénéficiaires du Programme de
soutien aux enfants;

* |e pourcentage de familles recevant
le montant maximal du Programme
de soutien aux enfants.

Ces deux variables ont été combinées
a parts égales afin d’obtenir une
mesure unique, appelée «revenu
familial ». La nouvelle variable ainsi
créée est aussi celle utilisée dans

le calcul de I'indice global de
défavorisation.

Pour I'lle de Montréal, les critéres de
regroupement des aires de diffusion
en zones ont été les suivants :

* les aires devaient avoir
des caractéristiques socio-
économiques similaires;

* les aires devaient étre situées
dans le méme secteur
(quartier, municipalité);

* le nombre cumulé de familles par
zone devait étre d’environ 450.

La méthode de configuration
retenue permet le regroupement
d’aires de diffusion non contigUes.
Par conséquent, la trés grande
majorité des zones ainsi formées ne
sont donc pas des espaces fermés,
mais éclatés. Cette méthode de
configuration permet de refléter
I’'accroissement de la mixité sociale
observé dans plusieurs quartiers
de I'lle de Montréal. Un effet de
cette mixité sociale réside dans

la difficulté de trouver un nombre
suffisamment élevé d’aires de
diffusion contigles affichant le
méme profil socio-économique.

Par ailleurs, il s'avére que le quartier
est un territoire suffisamment
homogéne pour servir de limite

géographigue aux regroupements
d’aires de diffusion qui ne sont pas
contigles. Une analyse de variance
a un facteur a indiqué que les
valeurs moyennes par zone varient
par quartier de facon trés
significative, et ce, tant pour

les variables socio-économiques
que pour celles qui se rapportent

a la réussite scolaire.

En ce qui concerne les zones

qui subdivisent la municipalité
régionale de comté (MRC)
Vaudreuil-Soulanges, leurs limites
géographiques respectent celles
des municipalités et une zone peut
englober une municipalité entiére
lorsqu’il s’agit d’'une municipalité
rurale peu populeuse.

Résultats de la configuration
du fond de la carte

Dans certains cas, le nombre de
familles par zone est nettement
inférieur ou supérieur a 450, parce
qu’il fallait éviter de regrouper des
aires de diffusion dont les caracté-
ristiques socio-économiques
different ou éviter que le nombre
de zones soit inutilement élevé.

Tableau 8 - Répartition des zones selon le nombre de familles recensées

en 2016 qui y résident

Nombre de familles

nombre %
Moins de 200 13 2,7
200-349 42 8,6
350-549 365 74,1
550 ou plus 66 13,6
Total 486 100,0

Nombre moyen de familles par zone : 459

m



3.2 Choix et pondération
des variables servant au
calcul de Pindice global
de défavorisation

Les variables retenues sont de méme
nature que celles qui ont été utilisées
pour la carte précédente, et leur
pondération au sein de l'indice est
identique. Celles qui concernent

le revenu, la scolarité et I'activité
sur le marché du travail proviennent
du Recensement canadien.

La variable «revenu familial» est
fournie par Retraite Québec qui
détient des données précises a petite
échelle sur le revenu des familles
avec enfants de moins de 18 ans.
De plus, ces données ne proviennent
pas d’'un échantillon et sont mises
a jour annuellement.

La variable «revenu familial »
combine, a parts égales, deux
indicateurs : le revenu familial
net médian et le pourcentage

de familles recevant le montant
maximal du Programme de soutien
aux enfants.

La variable «scolarité de la mére»

combine, a parts égales, le

pourcentage de familles dont

la mére n’a pas de diplébme
secondaire et le pourcenta

de familles dont la mére n’a pas

de dipldme postsecondaire. Des
analyses ont démontré qu’il était
avantageux de regrouper deux
catégories de la variable «plus haut
niveau de scolarité de la mere» afin

de pallier le mangue de variation
des valeurs dU a la rareté relative
de la non-diplomation chez les méres.

du
ge Le tableau 9 donne la liste des

variables qui composent I'indice
global de défavorisation. Les variables
«revenu familial » et «scolarité de la
mére» ne sont pas des pourcentages;
ce sont des mesures synthétiques,
comme le sont les indices.

Tableau 9 - Liste des variables et des indicateurs retenus

Revenu familial

Combinaison, a parts égales, du :
¢ revenu familial net médian

* % des familles recevant le montant maximal
du Programme de soutien aux enfants

Scolarité de la mére

Combinaison, a parts égales, du :

* % de familles dont la mére n’a pas
de dipldbme du secondaire

¢ % de familles dont la mére n’a pas
de dipldbme postsecondaire

Monoparentalité
féminine

% de familles monoparentales dont
le chef est une femme

Activité des parents

% de familles dont aucun des parents

ne travaille a temps plein

Des analyses ont démontré qu’il était avantageux
de regrouper deux catégories de la variable «plus
haut niveau de scolarité de la mére » afin de pallier
le manque de variation des valeurs dii a la rareté
relative de la non-diplomation chez les meres.

-
—
-
-
-
-
-
—
-
-
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Pondération des variables

Les variables étant sélectionnées,

il faut ensuite convenir de la facon
de les combiner afin de n’avoir qu’une
seule mesure, soit I'indice global

de défavorisation. On peut accorder
le méme poids a toutes les variables
et attribuer aux zones la moyenne
arithmétique des valeurs prises par les
quatre variables. Il est aussi possible
d’accorder un poids différent aux
variables; I'indice correspond alors
a la moyenne pondérée des valeurs
prises par ces variables.

A des fins de comparabilité, le mode
de pondération retenu est celui qui
a été utilisé pour le calcul de l'indice
global de défavorisation de la carte
antérieure, soit celle de 2013.

Tableau 10 - Poids attribué aux variables de I'indice

global de défavorisation

C Variables | poids |

Revenu familial

Ml ’W ™y

50,00 %

Scolarité de la meére

16,67 %

Monoparentalité féminine

16,67 %

Activité des parents

16,67 %
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Conclusion

A la fois déterminant du retard scolaire,
des difficultés d’apprentissage, de la
diplomation tardive et du décrochage, la
défavorisation économique et sociale en
est également la principale conséguence.
Peu de stratégies peuvent étre mises

en ceuvre pour lutter contre cette auto-
génération de la défavorisation, si ce
n’est I’éducation et la qualification.

La carte de la défavorisation du Comité
de gestion de la taxe scolaire de I'lle de
Montréal se veut un outil adapté a la
réalité montréalaise permettant de saisir
'ampleur des inégalités sociales et
économiques de son territoire. Elle sert
de base a une répartition équitable des
allocations issues du solde du produit
de la taxe scolaire et des revenus de
placement, a I'intention des écoles
accueillant les enfants les plus a risque
sur le plan scolaire. L’égalité des chances
doit étre poursuivie par une distribution
ciblée des ressources, dans le but

de contrecarrer les facteurs de risque.

La carte de la défavorisation
2018 est donc un instrument
de justice sociale permettant
d’informer et de soutenir les
milieux dans leur démarche
pour promouvoir 1’égalité
des chances des enfants

les plus démunis.
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